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ANEXO I – ACTIVIDAD PESQUERA 


 


1. METODOLOGÍA DE CONFECCIÓN DE LA LÍNEA DE BASE AMBIENTAL DE LA 
ACTIVIDAD PESQUERA 


 
Como se describió en la Línea de Base Ambiental del Medio antrópico (Capítulo 5 – Parte 4) la 
línea de base de actividad pesquera se confeccionó a partir de la información disponible en la 
página web del Ministerio de Agricultura Ganadería y Pesca de la Argentina (MAGYP), se 
estimaron los desembarques promedio entre los años 2016 a 2020 o 2017 a 2021 (según 
disponibilidad) para todas las especies a nivel nacional y separadamente para las especies de 
mayor interés pesquero en el área de estudio, por mes, por flota y por puerto. Con esta 
información se estimaron diferentes estadísticas y gráficos para caracterizar a las pesquerías del 
mar argentino y de la ZCPAU en particular, para reconocer el grado de importancia relativa de 
cada especie en el área de estudio. Además, se solicitó información a MAGYP sobre capturas 
entre los años 2016 a 2020 o 2017 a 2021 (según disponibilidad) por especies o grupos de 
especies y por rectángulo estadístico de pesca (Figura 1). Dichos datos fueron analizados y los 
promedios de captura entre 2016 a 2020 o 2017 a 2021 (según disponibilidad) fueron mapeados 
en polígonos dentro del área de estudio. La información de capturas se recibió de MAGYP en 
cuartos de cuadrante por cada rectángulo estadístico de pesca (de 1 x 1 grado). Cada cuadrante 
(NO, SO, NE y SE) se asignó dentro o fuera del Área Operativa Sísmica (AOs), área de influencia 
directa (AID) o área de influencia indirecta del medio antrópico (AII) definidos para el proyecto en 
función de los requerimientos de la autoridad de aplicación (ver Capítulo 5 – Parte 1) según si el 
cuadrante se localizó en más del 50% de su superficie en alguna de las áreas. Los mapas se 
realizaron para las especies de mayor importancia para el área de estudio en función de su 
relevancia pesquera porcentual y de acuerdo a los totales a nivel nacional. 


 


Figura 1. Rectángulos de pesca de 1 x 1 grado) y AOs = línea rectangular roja, área de influencia 
directa (AID) = línea azul, área de influencia indirecta (AII) = línea violeta. La línea roja muestra el 


contorno de la ZCPAU. Fuente: elaboración propia en base a datos MAGYP. 
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2. ESPECIES DE INTERÉS PESQUERO EN AOS, AID Y AII 


La Tabla 1 resume los desembarques en toneladas para todo el espacio geográfico incluido dentro 
del Área Operativa Sísmica (AOs) + área de influencia directa (AID) + área de influencia indirecta 
del medio antrópico (AII) definidas para el proyecto (Capítulo 5 – Parte 1). En dicha tabla que se 
contabilizan 34 diferentes especies o grupo de especies de peces marinos y un molusco. Las 
capturas se concentran en el sector menos profundo del AII, siendo las capturas en AII y AOs 
menores en tonelaje (Figura 2). Solo cinco ítems pesca aportan en un 1% o más a las 
capturas promedio anuales entre 2016 y 2020: merluza hubbsi, rayas nep, calamar illex, pez 
palo y corvina blanca. Dichos porcentajes fueron calculados de los registros MAGYP por cuarto 
de rectángulo estadístico de pesca.  
 
Cabe destacar, como surge de la Tabla 2 que la cantidad de productos de la pesca llevados 
a puerto desde el área de influencia (AID + AII) del proyecto tiene una muy baja 
representación en toneladas para los desembarques del país y de la Zona Común de Pesca 
Argentino-Uruguaya (ZCPAU), y poca relevancia para las fracciones de la flota pesquera. 
Para el área de influencia del proyecto (AID + AII) los desembarques totales anuales promedio de 
las cinco especies de importancia pesquera con respecto a sus respectivos desembarques a nivel 
nacional son inferiores al 2% del total a nivel nacional y menor al 3% del total para la Zona Común 
de Pesca Argentino-Uruguaya (ZCPAU). 
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Tabla 1. Toneladas totales y porcentaje de aporte por especie/s a los desembarques totales de AOs + 
AID + AII para la serie temporal 2016-2020. La línea horizontal simple enfatiza las especies 


consideradas relevantes para la pesca. Fuente: elaboración propia en base a datos de MAGYP. 


Especies Toneladas Porcentaje


Merluza hubbsi 492.5 53.0


Rayas nep 211.0 22.7


Calamar Illex 79.5 8.6


Pez palo 74.6 8.0


Corvina blanca 29.3 3.2


Pescadilla 8.1 0.87


Besugo 6.2 0.67


Abadejo 5.6 0.60


Merluza negra 4.0 0.43


Cangrejo rojo 3.4 0.36


Raya hocicuda / picuda 2.4 0.26


Lenguados nep 2.0 0.22


Mero 2.0 0.21


Tiburones nep 1.6 0.17


Pez ángel 1.6 0.17


Gatuzo 1.4 0.15


Vieira (callos) 1.3 0.14


Brótola 0.87 0.093


Savorín 0.60 0.065


Salmón de mar 0.55 0.059


Castañeta 0.42 0.046


Róbalo 0.22 0.024


Caballa 0.15 0.016


Notothenia 0.11 0.012


Anchoa de banco 0.09 0.010


Chernia 0.07 0.008


Salmonete 0.07 0.007


Granadero 0.06 0.006


Pargo 0.05 0.005


Cangrejo 0.03 0.003


Burriqueta 0.01 0.002


Rubio 0.01 0.001


Tiburón espinoso 0.01 0.001


Pez gallo 0.007 0.0008  
 
Nota: Respecto de los nep (no especificados en los partes): no se puede establecer dominancias dentro de 
estas categorías y tampoco asegurar que sean sólo las especies que se nombran debajo. En la información 
recibida de MAGYP figuran los nombres comunes, que según Figueroa, 2019 son estas especies: 


- Rayas nep: Myliobatis sp, Raya cola corta (Bathyraja brachyurops), Raya de círculos (Atlantoraja 
cyclophora), Raya espinosa (Bathyraja macloviana), Raya hocicuda (Zearaja brevicaudata), Raya 
lisa (Rioraja agassizi), Raya marmorada (Sympterigia bonapartii), Raya marrón oscuro (Sympterygia 
acuta), Raya pintada (Atlantoraja castelnaui), Raya platana (Atlantoraja platana).  


- Tiburones nep: cazón (Galeorhinus galeus), Sphyrna sp., Squalus acanthias, Schroederichthys 
bivius, Carcharhinus brachyurus, Notorynchus cepedianus, Tiburón gris. 


- Lenguados nep: Lenguados nep: Paralichthys patagonicus, Paralichthys isosceles y Xistreulis rasile. 
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Figura 2. Capturas anuales promedio de la pesca (2016-2020) en toneladas, correspondientes a los 
rectángulos de pesca incluidos en el AII (línea violeta), AID (línea azul) y AOs (línea roja). Fuente: 


elaboración propia en base a datos MAGYP.  


 


Tabla 2. Ponderación de la importancia pesquera de las especies de relevancia en el AOs + AID + AII 
y a nivel nacional (Tot.Nac) y para la zona común de pesca Argentino-Uruguaya (ZCPAU) expresados 


en toneladas promedio (2016-2020) y en porcentaje (%) para todas las áreas de exploración 
consideradas. Importancia alta en rojo, media en amarillo y baja en verde. 


Áreas/especie Merluza hubbsi Rayas nep Calamar Illex Pez palo Corvina blanca


AOs+AII (t) 492,46 211,02 79,51 74,61 29,30


Tot Nac (t) 284306,00 15509,50 106957,99 6792,20 27463,70


Tot ZCPAU (t) 23603,75 7395,16 3892,01 5859,84 26747,01


%Tot Nac (AII+AOs) 0,17 1,36 0,07 1,10 0,11


%Tot ZCPAU (AII+AOs) 2,09 2,85 2,04 1,27 0,11  
 
En la Línea de Base Ambiental (Capítulo 5 – Parte 4) se describieron las generalidades de la 
pesca en el área de influencia directa (AID) e indirecta (AII), y en forma detallada considerando el 
aporte porcentual de la Tabla 1 para las especies relevantes para la pesca o sea aquellas que 
aportan más del 1% de los desembarques nacionales, a saber: merluza hubbsi, rayas nep, 
calamar illex, pez palo y corvina rubia. No obstante, a continuación, se presenta una descripción 
específica de las características de las pesquerías de vieira y tiburones, según lo requerido por el 
Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, en particular el INIDEP. Tanto la vieira como el 
grupo de tiburones ha sido descripto desde sus características biológicas en la Línea de Base 
Ambiental del medio biológico (Capítulo 5 – Parte 3). 
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Cabe destacar que el desembarque de vieira para todo el espacio geográfico incluido 
dentro del Área Operativa Sísmica (AOs) + área de influencia directa (AID) + área de 
influencia indirecta del medio antrópico (AII) alcanza tan solo a 1,3 toneladas, lo que 
representa el 0,14 % del volumen de pesca del AOs+AID+AII (Tabla 1). En el contexto 
nacional, la captura de vieira en el AOs+AID+AII (1,3 toneladas) representa sólo el 0,03% 
respecto del promedio para el periodo 2017-2022 que fue para esta especie de 4.676,7 
toneladas (desembarque total nacional). Como se verá más adelante, el área de influencia 
indirecta (AII) del medio antrópico definida en el Capítulo 5 – Parte 1 queda por fuera (no se 
superpone) con las unidades de manejo del recurso vieira patagónica (Zygochlamys 
patagonica). 
 
También la pesca de tiburones no especificados (nep), pez ángel, gatuzo, y tiburón 
espinoso resultan muy marginales con capturas de entre 1,6 y 0,01 toneladas, lo que 
representa entre el 0,17% y el 0,001% respecto del total de desembarques para el espacio 
geográfico incluido dentro del Área Operativa Sísmica (AOs) + área de influencia directa 
(AID) + área de influencia indirecta del medio antrópico (AII) (Tabla 1). 
 


3. PESQUERÍA DE VIEIRA PATAGÓNICA (ZYGOCHLAMYS PATAGONICA) 


Los moluscos ocupan el tercer lugar entre los grupos de especies en cuanto al volumen capturado 
desde el año 2015. El calamar Illex es la especie más importante entre los moluscos, con una 
participación que suele superar el 95% (96,4% en 2019, con casi 100.000 toneladas). Las vieiras y 
callos (músculo abductor) le siguen en relevancia; en 2019 se capturaron 3.144 toneladas (3,1%) 
(Allega et al., 2020). 
 


Las mayores densidades de Vieira Patagónica en el Atlántico se distribuyen a lo largo de la 
isobata de 100 m asociadas el Frente de Talud, el Frente de Patagonia Norte y el Frente de 
Patagonia Sur (Bogazzi et al., 2005), desde el Cabo de Hornos (56° S) hasta Uruguay (35° 50’ S) 
(Riestra y Barea, 2000). A lo largo de su rango de distribución en el Atlántico Argentino, se 
dispusieron unidades de manejo para su explotación pesquera. Como se puede observar en la 
Figura 3 el área de influencia indirecta (AII) del medio antrópico definida en el Capítulo 5 – 
Parte 1 queda por fuera (no se superpone) con las unidades de manejo del recurso vieira 
patagónica (Zygochlamys patagonica). 
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Figura 3. Distribución de las unidades de manejo (A-J) del recurso vieira patagónica (Zygochlamys 
patagonica) en la plataforma continental argentina. Fuente: modificado de Campodónico et al., 2019. 


 
La pesca de vieira comenzó en el año 1996 y desde ese entonces existen medidas de manejo 
tales como apertura-cierre de áreas, zonas de exclusión, unidades de manejo Norte y Sur y 
establecimiento de CMP anuales entre otras (Resolución CFP Resolución CFP No 4/2005, No 
5/2005,No 4/2008, N° 2/2009 , N°5/2009). En el año 1999, el gobierno uruguayo autorizó a dos 
barcos a capturar vieira patagónica en la Zona Común de Pesca Argentino-Uruguaya (ZCPAU) 
establecida por el Tratado del Río de la Plata y su Frente Marítimo. Desde entonces y hasta fines 
de 2001, operaron cinco barcos en la ZCPAU, principalmente en el sector argentino de la misma. 
Sin embargo, desde enero de 2003 la flota uruguaya se retiró del sector argentino de la ZCPAU. 
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Actualmente, la pesca comercial cuenta con cuatro barcos (de 50 a 56 m de eslora) que trabajan 
las 24 hs del día a lo largo de todo el año. Los buques operan con tangones (una por banda) y 
redes de arrastre de fondo por unos 16 minutos de duración promedio que poseen 22 m de relinga 
con una apertura horizontal efectiva de aproximadamente 14 m (pueden variar entre empresas y/o 
buques). En cambio, y a partir de 2013, la rastra utilizada como arte de pesca en las campañas de 
evaluación de biomasa de vieira patagónica (para lograr una correcta estimación del área barrida) 
está conformada en su parte delantera o boca por un armazón de hierro compuesto por un tubo 
de 2,5 m de largo y 115 mm de diámetro unido en sus extremos a dos perfiles metálicos que 
funcionan a modo de patines, los cuales tienen contacto permanente con el fondo (Campodónico 
et al., 2019).  
 
El esfuerzo de pesca ha variado notablemente a lo largo de los años (Figura 4), relacionado con la 
búsqueda, localización y densidad de las concentraciones del recurso en las distintas UM que a su 
vez son fuertemente dependientes del éxito de los reclutamientos (Soria et al., 2016). Las altas 
producciones de callo observadas entre 2005 y 2008 son resultado del reclutamiento de la 
temporada 2000-2001 (Figura 4). A partir de 2009, la flota debió invertir más tiempo en la 
localización del recurso debido a la disminución de áreas con gran densidad de organismos. En la 
actualidad, la pesquería evidencia una reducción en las biomasas de captura y una limitación de 
las áreas factibles de pesca. En promedio, los callos de vieira patagónica representan el 5% del 
total de las exportaciones pesqueras anuales del país (Campodónico et al., 2019). Los 
desembarques de callo del 2006 fueron los máximos históricos (11.000 toneladas), pero en años 
más recientes los desembarques varían entre poco más de 3.000 a poco más de 4.000 mil 
toneladas (Figura 5, Giussi et al., 2022).  


 
 


 


Figura 4. Capturas anuales en toneladas de vieira comercial entera, esfuerzo pesquero (número de 
lances) y producción (callos desembarcados). Fuente: Campodónico et al., 2019. 
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Figura 5. Desembarques históricos de callo de Vieira. Fuente: Giussi et al., 2022 


En cuanto a la variación espacio-temporal de las capturas, puede observarse que en todo el año 
se captura vieira patagónica entre los paralelos 38º y 45º S (Figura 6). 
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Figura 6. Distribución de los desembarques (t) por trimestre de Zygochlamys patagonica (callos), 
durante el periodo 2013-2017. Fuente: Allega et al., 2020. 


 


4. PESQUERÍA DE CONDRICTIOS CON ÉNFASIS EN TIBURONES DENTRO DE ZCPAU 


Las capturas de condrictios en la República Argentina provienen mayormente de pesquerías de 
arrastre demeral multiespecíficas o que tienen como especie objetivo a la merluza común 
(Colonello et al., 2014). La participación de los condrictios en las capturas totales del país varió 
entre un 2 a un 5,2% durante el período 1986-2016 (Figura 7). 
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Figura 7. Desembarques totales de pez gallo, rayas y tiburones en miles de toneladas. Tomado de 
Sánchez et al. (2011), con actualizaciones de Allega et al. (2020). 


 


Figura 8. Desembarques porcentuales de pez gallo, rayas y tiburones respecto del total de 
desembarques. Tomado de Sánchez et al. (2011) con actualizaciones de Allega et al. (2020). 


 


En cuanto a la geografía de los desembarques, puede observarse una amplia distribución en la 
plataforma Argentina, aunque con mayores concentraciones al norte del paralelo 42º S (Figura 9).  
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Figura 9. Distribución geográfica trimestral de desembarques de Condrictios en miles de toneladas 
para el período 2003-2017. Fuente: Allega et al., 2020. 


En la ZCPAU se extraen entre el 39% y el 57% del total de condrictios desembarcados a nivel 
nacional (Figura 9), valores que demuestran la importancia de esta zona en el manejo pesquero y 
conservación de condrictios en la Argentina.  
 
El puerto de Mar del Plata ocupa un lugar relevante en cuanto a la concentración de 
desembarques de tiburones y rayas, representando anualmente el 90 % de los desembarques de 
estas especies en los últimos años (2009-2016). 


 
Condrictios en la ZCPAU  
 
Entre 1989 y 2008 la incidencia porcentual de condrictios en esta pesquería varió entre el 19,3 y el 
41,4% (Sánchez et al., 2011). En los últimos años, las capturas anuales del variado costero han 
variado entre 85.1000 toneladas en 2014, a 75.900 en 2015 y a 71.578 en 2016, siendo los 
condrictios responsables del 16, 4%, 17,6% y 19,4 % respectivamente (Prosdocimi et. al., 2015, 
2016, 2017). En esos mismos años, el porcentaje de capturas en el área del tratado respecto del 
volúmen total de desembarques de variado costero promedió el 13% y ese porcentaje se 
concentra principalmente en rayas costeras, gatuzo y pez ángel.  
 
En la ZCPAU, durante el decenio 2006-2016, las capturas totales de condrictios de la flota 
argentina variaron entre 21000 y 12600 toneladas, siendo el promedio 14.200 t (Figura 10). Los 
tiburones provenientes de este área variaron entre 4500 y 8800 t, siendo las más importantes el 
gatuzo (Mustelus schmitti) y el pez ángel (Squatina guggenheim) que representaron entre el 87% 
y el 98% del total de tiburones desembarcados anualmente.  
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Figura 10. Total de desembarques de Condrictios y de principales especies o grupos de especies 
declarado en la ZCPAU entre 2006 y 2016. Fuente: CTMFM, 2018. 


En cuanto a la flota, la costera ocupó el primer lugar en cuanto a volúmenes desembarcados y 
luego le siguen los fresqueros de altura y rada/ría (Figura 11). Entre los buques que declararon 
desembarques de condrictios entre 2014-2016, el número varió para la flota fresquera entre 79 y 
87 buques, en la costera entre 55 y 58 buques y en los de rada ría fueron entre 37 y 49 buques 
(Figura 12). 


 


Figura 11. Distribución del total y el porcentual de capturas de condrictios por tipo de flota en la 
ZCPAU entre 2006 y 2016. Fuente:CTMFM, 2018. 
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Figura 12. Tipo de flota que intervino en la captura de condrictios en la ZCPAU durante el 2016. 
Fuente: CTMFM, 2018. 


El gatuzo es capturado principalmente desde la costa hasta la isobata de los 50 m por la flota 
industrial argentina y la Uruguaya tipo B (Figura 13). En la serie temporal reciente se observa una 
disminución de los guarismos, alcanzándose un valor mínimo histórico en 2016 (CTMFM, 2018). 
Como puede observarse en la Figura 14, la pesca de gatuzo se realiza durante todo el año, sin 
estacionalidad.  


 


Figura 13. Capturas declaradas de gatuzo, Mustelus schmitti, en aguas del tratado por parte de 
Argentina y Uruguay. Fuente: CTMFM, 2018. 
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Figura 14.Variación mensual de los desembarques de gatuzo, Mustelus schmitti, en la ZCPAU entre 
los años 2000 y 2017. Fuente: CTMFM, 2018. 


Con base en los datos 2015, en la ZCPAU las capturas de gatuzo en los rectángulos estadísticos 
3755 y 3655 son las mayores (Figura 15).  


 


Figura 15.Áreas de captura de gatuzo, Mustelus schmitti, en cuadrículas de 5 min por 5 min para el 
año 2015. Fuente: CTMFM, 2018. 


También en esos rectángulos y en el 3756 la flota industrial Argentina y la flota Uruguaya tipo B 
capturó el pez ángel debajo de la isobata de los 50 m. En los últimos años analizados las capturas 
se estabilizaron en valores levemente superiores a las 2000 toneladas por parte de la flota 
Argentina y 100 toneladas por parte de la flota Uruguaya (Figura 16 y Figura 17). 
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Figura 16. Capturas declaradas de pez ángel, Squatina guggenheim, en aguas del tratado por parte 
de Argentina y Uruguay. Fuente: CTMFM (2018). 


 


Figura 17. Áreas de captura de pez ángel, Squatina guggenheim, en cuadrículas de 5 min por 5 min 
para el año 2015. Fuente: CTMFM, 2018. 


Los valores de desembarque indican estacionalidad, concentrándose la actividad durante los 
meses del verano (Figura 18). 
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Figura 18. Variación mensual de los desembarques de pez ángel, Squatina guggenheim, en la ZCPAU 
entre los años 2000 y 2017. Fuente: CTMFM 2018. 


A pesar de que la mayoría de la captura es realizada por la flota costera, una menor proporción 
proviene de rectángulos donde se practica pesca (dirigida a la merluza) Argentina de altura y por 
parte de la flota categoría A Uruguaya.  


 


Figura 19. Desembarques de por tipo de flota Argentina en la ZCPAU. Fuente: CTMFM, 2018. 
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